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Abstract

During 1999-2001 it was established the afalfa stands by conventional and no-till soil
preparation system. Each system has 3 nurishiment variants. The goal of submitted work is to valuate
the soil preparation system and nurishment on the afalfa hay yield. The cutting has the stronger
79,83 % influence on the achieved yeald variability. Soil system with it's influence 12,58 % has the
second place. Nurishement was the third according it's influence on the afalfa hay yeald variability.
The climatic conditions has only slow 0,02 % influence. The methioned valuation is valid for first

utility year.
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Uvod

Viacrocné krmoviny na orng pdde vo Vychododovenskg niZzine mali vzdy vyznamné
postavenie. Kym v roku 1989 tvorili 15,7 % z orngj pédy, v roku 1997 vymera prudko poklesla na 6,8
% orngj pody (Mati et al., 2000; Kov& et al., 2002). K ngjprodukéne Sim viacrocnym krmovinam na
VSN patri lucerna siata, po ng nasleduju lucerno a d’atelinotravne mieSanky (Kov& et al., 2000).
Stéle aktudlnou je otazka ekonomickej efektivity (Stricik, 2000, 2002) ngima v sivislosti s celkovymi
parametrami  hospodérenia na pbde &z hlradiska celkovg spolocensko-ekonomickej  klimy
potranformatného obdobia na Slovensku (Toéht, 1998, Téth a Berko, 1996). Podmienkou Uspesného
pestovania je zvolit' vhodny spdsob zakladania porastov lucerny, zohl'adnit’” poZiadavky na pbédne
pomery, vyZivu a klimatické pomery. Ciel'om predloZengj prace je zhodnotit’ sledované faktory tvorby
Urody zal oZenych porastov lucerny siatgj v I.0Zitkovom roku za trojro¢né obdobie pestovania.

Materidl a metody

Experimentalne prace s pestovanim lucerny siatg) sarealizovali v rdmci stacionarng ststavy
striedania plodin. Pokus bol zaloZzeny v rokoch 1999 — 2001 na experimentdnom pracovisku OV UA
Michalovce vo Vysokeg nad Uhom na fluvizemi (FM) v podmienkach bez zéaviah. Lokaita sa
nachadza 20 km juzne od Michaloviec, v nadmorskegl vySke 107 m a reprezentuje centrdnu cast’
Vychodoslovenskeg niZiny, vyznatuje sakontinentalnym razom podnebia. Pddnoklimatické pomery

stanovist'a ako gj detailny popis pouZitého materidlu sl uvedené v préci Porvaza (2001).



Hodnotena plodina: lucerna siata (Medicago sativa L.,odroda Nitranka vysevok 16 kg.ha™),
medziriadkova vzdiadenost - 125 mm. Pokus bol zaoZeny blokovou metédou, v Styroch
opakovaniach, velkost’ zberovej plochy jedného variantu bola 50 m?. Predplodinou lucerny bol jatmeii
siaty jarny. V pokusoch boli sledované dva varianty obrabania pody:

1l.konvenény systém pripravy pddy (KA), - v tomto systéme spracovania pddy sa odstranili
pozberové zvy3ky anajesen saurobilaorbado hibky 220 - 240 mm. Orba sa o%etrila efte na jesei
tazkymi branami. Na jar sa pdda branila stredne tazkymi branami a nasledne sa uskutocénila sgba
sgjatkou ACCORD do hibky 20 - 25 mm. Po zasiati sa pdda povalcovala 'ahkymi valcami PB —5 -
019, avak so zretelom na pddnu vihkost pozemku.

2. bezorbovy systém pripravy pddy (BO) - najesen bol ploSne aplikovany totalny herbicid Roundup
Bioaktiv v dévke 3 l.ha'. Najar bezorbovou sgackou Great Plains (vyrobca USA) sa zasiao
semeno do hibky 20 - 25 mm. Po sejbe sa pbda povalcovala [aénymi valcami Vart — 500.

Na oboch systémoch pripravy pody sa sledovali tri varianty hnojenia s diferencovanou intenzitou
vyZivy. Davky Zivin na jednotlivych variantoch vyZivy st uvedené ( v tabulke 2). Davky Zivin su
sticast’ou (taburky 2).

Metédy hnojenia:

v konvenénom systéme pripravy pddy

V1 - bilanéna metéda ( LOPATNIK - BEDRNA )

V, - hnojenie PK

V3_nehnojené kontrola

na bezorbovom systéme pripravy pody

V - bilanéna metéda ( LOPATNIK - BEDRNA )

V- hnojenie PK

V3_nehnojené kontrola

Varianty hnojenia - davky cistych Zivin v prvkovej forme v kg.ha™: (KA,BO)

N P K
V- 40 34 141
V,— 0 30,5 116

V5. nehnojena kontrola

Taburka 1l Klimaticka charakteristika stanovist'avo Vysokel nad Uhom na fluvizemi

Ukazovatel'/Rok 1999 2000 2001
priemernateplotazarok (°C) 9,8 10,7 9,7
(9,0
priemerna teplota za vegetatné 17,4 17,3 16,6
obdobie (°C) (16,3)*
Uhrn zrézok zarok (mm) 725,0 566,0 599,7
(584)*
Uhrn zrézok za vegetaéné obdobie 4157 309,7 343,2
(344)*

*...30 ro¢ny normd



Vydedky a diskusia

V rokoch 1999 - 2001 sme zakladali porast lucerny siatg] pri dvoch systémoch pripravy pddy
(konvencény a bezorbovy) atroch variantoch diferencovang) Urovne vyZzivy. PouZité davky Zivin boli
na obidvoch systémoch pripravy pédy boli rovnaké.

V priemere za trojro¢né obdobie pestovania smev |. GZitkovom roku (tabulka 2) dosiahli
rodu sena pri konvendnom systéme pripravy pddy 7,437 t.ha'a na bezorbovom systéme pripravy
pody 6,678 t.ha®. Rozdiel predstavoval 0.759 t.ha' ¢o je 9,9% z celkového priemeru. Pri
takomto rozdiele ide 0 Statisticky vysoku preukaznost’. Systém pripravy pédy sa podielal na
variabilite Urody lucerny 12,58 %- nym podielom, ¢o v poradi faktorov znamend druhé miesto
(taburka 3).

V priemere za trojrocné obdobie pestovania v |. GZitkovom roku (taburka 2) na variante
vyZivy V1 sme dosiahli Grodu sena pri konvenénom systéme pripravy pody 7,989 t.ha’ a na
bezorbovom systéme pripravy pddy 7,187 t.ha'. Rozdiel predstavoval 0.802 t.ha®, ¢o znamena
Statisticky vysoku preukaznost’. Variant vyZivy V2 dosiahol Grodu v priemere na konvenénom systéme
7,607 t.ha', na bezorbovom systéme 6,865 t.ha'. Tento rozdiel 0,742 t.ha' sa ukéza ako vysoko
preukazny. Variant vyZivy V3 v porovnani s ostatnymi variantami vyZivy dosiahol nginiZsiu
drodu sena, na konvenénom 6,716 t.ha* a na bezorbovom systéme 5,981. Rozdiel 0,725 t.ha’ vysoko
preukazne prevysil dosiahnutou produkciou na bezorbovom systéme. Varianty vyZivy sa podielali
na variabilite Urody lucerny 7,56 %- nym podielom, ¢o v poradi faktorov znamena tretie miesto
(taburka 3).

V priemere za trojro¢né obdobie  sme dosiahli Urodu sena v prve kosbe na konvenénom
systéme pripravy pddy 3,511 t.ha'a na bezorbovom systéme pripravy pody 3,235 t.ha®’. Rozdiel
predstavoval 0,276 t.ha® ,¢o hodnotime ako preukazny rozdiel. V druhg kosbe sme na
konvencnom systéme pripravy pddy  dosiahli rodu sena 3,417 t.ha'a na bezorbovom systéme
pripravy pody 2,934 t.ha®. Rozdiel vykazoval 0,483 t.ha', pri &atisticky vysokej preukaznosti.
Tretia kosba dosiahla najnizSiu produkciu za pokusné obdobie. Na konven¢nom systéme pripravy
pody sme dosiahli rodu sena 0,509 t.ha'a na bezorbovom systéme pripravy pody 0,509 t.ha. V
tretg) kosbe sme nezistili Statisticky rozdiel v produkcii nakonve¢nom a bezorbovom systéme. Faktor
kosba sa podielad na variabilite Grody lucerny 79,83 %- nym podielom, ¢o v poradi faktorov
Znamena prvé miesto (tabul’ka 3).

Klimatické faktory za dedované obdobie ako sl teplota, prevySovala priemer oproti normalu v
rocniku 1999 a zréZkovy Uhrn za vegetaéné obdobie prevySil norma. V roéniku 2000 teplota
prevySovala normal a zrézkovy Uhrn za vegetaéné obdobie nedosiahol dihodoby normal.
Roénik 2001 bol celkovo teplotne a zrézkovo v normale. Roc¢nik sa podielal na variabilite
Urody lucerny 0,02 %- nym podielom nepreukazne, v poradi faktorov ide o Stvrté miesto (taburka
3). KoreSpondujlce zavidogti dostupng literatiry (Kovés, et al., 2002), negativny vplyv teplét je

dany do slivisu s obrastanim po kosbéch, ako g komplexom vplyvu na vodovzdusny, teplotny reZzim



pod a uvolnovanie Zivin z pddy (Mati et al., 2000; Toth, 1998). Kovaé (2000) povazuje za limitujUci

faktor Urod viacrocnych krmovin, pricom niZSie Urody znamenaju niZzSie Urody, ¢o vSak plati pre

[N

vySSie polohy. Na druhg strane poukazuje na potencid vyuzitia vySSich tepl6t pri dostatku vlahy,

resp. v zavlahovom rezime.

Tabulka 2: Urody senalucerny siatej v |. GZitkovom roku dosiahnuté v rokoch 1999-2001

Rok |Systém spracovania
pody

K osha

Variant vyZivy

V1

V3

Priemer




LSD 0,01 0,05

Spracovanie 0,24157 t.ha* 0,18311t.ha*
Kosba 0,27894 t.ha* 0,24793t.ha*
Hnojenie 0,29586t.ha* 0,22426 t.ha*
Opakovanie 0,32709 t.ha™* 0,22426 t.ha*

Taburka 3: Parametre Statistickej analyzy Urodovej variability lucerny v |. UZitkovom roku
(KA,BO x V1,V2\V3x koshy x 1999,2000,2001)

Faktor/Parameter % vplyvu
i 12,287 0,0006 (++) 12,58 2

77,992 0,0000 (++) 79,83
7,389 0,0001 (++) 7,56

Zaver

V rokoch 1999 — 2001 sme zakladali porasty lucerny siatgf ha konvencnom a bezorbovom
systéme pripravy pbdy a s diferencovanymi variantami vyZivy. Pokus bol redlizovany na
experimentdlnom pracovisku OVUA Michalovce vo Vysokg nad Uhom na fluvizemi (FM)
v podmienkach bez zavlah. Ciel'om prediozZengj préace bolo zhodnotit’” sledované faktory tvorby Urody
zaloZenych porastov lucerny siatg) v |.UZitkovom roku zatrojrocné obdobie pestovania.

V priemere za trojro¢né obdobie pestovania smev |. 0Zitkovom roku dosiahli Urodu sena
pri konvencnom systéme pripravy pddy 7,437 t.ha'ana bezorbovom systéme pripravy pody 6,678
t.ha'. Rozdiel predstavoval 0.759 t.ha o je (9,9%) z celkového priemeru.

Na variante vyzivy V1 v priemere za trojro¢né obdobie pestovaniav |. Uzitkovom roku
sme dosiahli najvySSiu Urodu sena pri konvenénom systéme pripravy pody 7,989 t.ha' Bezorbovy
systém pripravy pody dosiahol produkciu sena 7,187 t.ha’. Rozdiel predstavoval 0.802 t.ha®, ¢o
znamena Statisticky vysoku preukaznost'.

Prva kosbadosiahlav priemere zatrojrocné obdobie  Urodu sena najvysSiu nakonvenénom
systéme pripravy pody 3,511 t.ha’. Na bezorbovom systéme pripravy pddy sme dosiahli Grodu
sena 3,235 t.ha’. Rozdiel predstavoval 0,276 t.ha* ,¢o hodnotime ako preukazny. rozdiel.

Roénik sa podielal na variabilite Grody lucerny len 0,02 %- nym podielom nepreukazne,

v poradi faktorov saumiestnil na Stvrtom mieste .

Sthrn

V rokoch 1999-2001 boli zaloZené porasty lucerny siatgj, pri dvoch systémoch pripravy pody
(konven¢ny a bezorbovy), troch variantoch minerdling vyzivy. Na systémoch pripravy pddy boli
pouZzité davky Zivin zhodné. Ciel'om predloZeng préce bolo zhodnotit’ sledované faktory tvorby urody
zaloZenych porastov lucerny siatg] v 1.0Zitkovom roku za trojro¢né obdobie pestovania. Faktor kosba



sapodiela navariabilite Grody lucerny 79,83 %- nym podielom, ¢o v poradi faktorov znamena prvé
miesto. Systém pripravy pédy sa podiel'al na variabilite Grody lucerny 12,58 % podielom, ¢o v poradi
faktorov znamena druhé miesto. Varianty vyZivy v poradi faktorov obsadili tretie miesto. Ro¢nik sa
podiela na variabilite Grody lucerny 0,02 %- nym podielom nepreukazne, v poradi faktorov
ide o Stvrté miesto.
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